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WIEDZA O POLITYCE A -PERCEPCTA WZASNEJ ROLI

W Litératur;e socjologicznej i politologicznej poswieg=-

conej kulturze politycznejl

podposi sie¢ zawsze, Ze zaintereso=-
wanie polityka i wiedza o polityce wiézé sie w pewien sposdéb z
perceﬁch systemu politycznego, aw szczegélnoéqi z pe:cepcjé
wiasnej roli w tym systemie. Niezaleznie od wpiywu innych czyn-
nikéw, od ktérych zalezec moze poziom wiedzy o pqlityce, im
silniej odczuwa sie wlasné role w systemia.politycznym jako
wazng, majgcq znaczenie, liczgcg sig, tyg-bardziej jest sig
skionnym poszukiwac informacji‘politycznych, aw konsekwencji
- tym peiniejszg wiedze o'SprawachfpblitycznyCh“péSiadéféie;
Réwnogzeénie jednag istnieje 1 inny kierunek zeleznosci. Ci,
ktérzy - z racji wyksztalcenia, dostgpu do 2rédel informacji,
statusu materialnego itp. = posiadajg wigkség‘wi§dze°polityce,
sé_bardziej sk¥onni do uznania'sig za kompeteninych pdlitycznie

obywateli. Wiedze o polityce.que’byé, hipotetycznie_uj@ujac,

~trektowana zaréwno jeko konsekwencja, jek i jakq przyczyna

Wysqkiego'poczucia obyWatglskiej kquetencji‘ Jgk sprawy sig
rzeczywiécie majé; tb zagadn?enie wymagajgace analizy empirycz-
nej. quejmujéc we wspbipracy z Osrodkiem Badania Opinii i
Studiéw Programowych PRiTV badanie na temat wiedzy polityczne]
spdleczeﬁstwa pplskiago cheielismy zblizyé sig w drodze empi-
rycznej_do poznania tego zagadn@eniaa Zarazem chqdzilo nam i

o to; by powtarzgjéc niektére pytaenia z cheéniéjszego )

dziesig¢ lat badania z roku 1966, uzyskaé mozLiwose pordéwnan
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- Istnieje wielu ludzi o szerokich horyzontach myélowych i duZej

W czasiez; To ostatnie mozliwe jest jednak tylko w niewielkim
stopniu, gdyz badenie z roku 1966 ogreniczelo sig do populacji
wybranych miast i z tego wzgledu nie moze bye z peinym Zaufa- o
niem pordwnywane z badaniem ogblnopolskim. -

Rozwazajac zagadnienie Wiédzy politycznej liczymy sie

z tym, Ze zekres posiadsnej wiedzy © polityce bynajmniej nie

musi byé dobrym wskezniklem ogélnego poziomu intelektualnego.

w1edzy, ktérzy polltykq po. prostu sie nie 1nteresuaa. Byloby
rzeczq 1nteresuaqca zbadaé¢ - cze@o aednak nie zroblllsmy w te]
anelizie = W aaklea mlerze zalnteresowanla polltyka i wiedza

o niej skorelowane 83 2 zalnteresowanlaml dotyczgoymi innych

dz16621n zycia. Tak czy inaczej, nie me podstaw, by brak zain-
teresowan polltycznych jednostki traktowac zawsze JaLo jed

osoblstq slabosc. Natomlast z punktu w1dzen1a wlasclwego funk-

cgonowanla systemu demc&racgl soc;allstycznea sprawa przedsta-
wia 51e 1nacze3. System ten wymaga ektywnego, swiadomego udziaiu
Qbywatell w.rozw1azywan1u spraw publicznych. 2 #evo‘tez_wzwledu
jedna z przesianek jego wlaéqiwego'funkcjpnowania jest wysoki
stopieh zasngazowanie, wiedzy i poczucies wiasnej obywatelskiej
kompetencal szeroklch mes narodu. Gdy uwzglednia sig zwigzek
istniejgcy migdzy szansaml rozwoau i pogiebianiea demokracgl

socjaListycznej & stenem kultury pol;tyczgea, dostrzegae sieg )
nie tylkd teoretyczne, lecz rownlez prektyczne znaczenie baden

nad podjets przéz nas‘problematyqu.




przypedkach po okoto 1000 osob.

‘_1 nie pracuaacych. W skzed badanej. zblorowoscl wchod21ly osoby

tach liczgacych ponad 100 tysigcy stanowili 25,8%_ogolu porula-

' tycznym badé polityczno-spolecznym /9,7% do PZPR, 7,4% do

Referowsne w dalszej czesci pracy, ﬁyniki zostaty . %j
uzyskane w dwdch sondaiagh'Opinii.przeprowaézonych w maju L975r.
oraz, uzupelniajéco, W_zwiézku‘z”wybbrami, w marcu l976 r. =
dzieki uprzejmoéc%’OBQP isgp pizy PR i TV. Badania przeprowadzo-_%i

no na reprezentatywnej prébie ogélnopolskiej liczacej w obu

Plerwsze z Wymlenlonych badan objeto 947 0sdb, w tym

ponad polowe /54 ,2%/ kobiet, 1nformatorow w wieku od 16 do 60

i w1§cea lat, © bardzo réznym wyksztaiceniu /od nlepelnevo pod~-

i
stawowego do wyaszevo ukonczone@o/, czynnych zawodowo /71 2%/ o
)

nalezace do réznych kategorii gpolecznofzawodonych /25,4% zol-
nikéw, 11,0% robotnikéw niewykwalifikowanyeh, 38,5% robotnikéw .
wykwalifikowanych, 19,4%'p;acownikéw umyslowych bez WyZs2zego
wyksztalcenia oraz 4 2% pracownikéw umyslowydh z Wyzszym Wyksz-
taXcenieny mleszkancy wsi /46,8%/ oraz mlast réznea w1elkosc1.

od ponizej LO tysiecy do ponaa LOO tysigey /mleszkaaacy w mlas-

cji/. Ankietowani réznili sig takZe stopniem‘aktywnoéci spoleczn-%ﬁ

-politycznej: 33,0% nalezato do orgenizacji o charakterze poli=-

orgenizacji mtodziezowych, L,3% do ZBOWiD-u itd./; ok.7% spre-
wowalo- funkcje W jakich$ o¥ganizacjach, ‘

" Drugie ze wspomnienych bgdﬁﬁ objeto zbiorowoé§ podobnej
wielkosci /938 0s6b/; a jej skied nie odbiegal W Sposéd istotny

od struktury wyzej oméwionej_populacji.




Ze wzglgdu na to, iz glbéwnis prezentowa¢ bedziemy rezul-

taty bcdan przeprowadzonych w 1975 r, szerzej omdéwimy konstruke-
cje uzyuea wéwczas ankiety i sposéb jeJ opracowania,

Fytania ankiety oprécz jednego, w ktérym chodzilo o
oceng wiasnych kompetencji politycznych przez informstordw,
dotyczyly poziomu wiedazy politycznej w kwestiach zwigzaenych
bezposrednio4z Polsky oraz ze stosunkanmi migdzynarodowymi.
Pytenia, przy pomocy ktérych ustalano stopieﬁ.poinformowania
0 sprawach polskich'réznily sig czgéciowo swym charskterem od
pyted dotyczécych kwestii miedzynarodowych, a mianowicie spraw-
dzatly one nie tylko znajomose pdiitykéw, instytucji czy faktdw
posiadejacych znaczenie polityczne, lecz takze pewnych aspektow

funkcjonowania polsklego systemu polltycznewo /np.. umleaetnoéé

'podania instytucji uprawnionych do wydawanie okreélonych decyzjif;

Ze wzgiedu‘na odmienny charakter pytatt sporzadzono kilka
skal wiediylpolityczhej.' | ‘ ‘ .
i Skala I - obejmuje 14 pytes, pozwalajécych stwierdzié
czy respondenci znajé-polskich i zagrenicznych politykéw /zaj-
mowane przez nich aktualnie stenowiska i kraae, ktérych sa

obywatelaml/.

Skela II - zawiera 8 pytan wskazuaqcych na choclazby
* powierzchpwnq,_galkow1cle formalna wisdzg o kilku polsklcp
i miedZynarodowych organizacjach; zadaniem informatoréw byio
rozszyfrowanie skrétéw podanych w ankiecie,

Skala III - skiada sig¢ z 9 pytan dotyczgcych uprawnleﬁ
réznych polsklch instytucji, gesllnchodz1 o} m;gnowanle nsa

stanowiska minisira, sg¢dziego wojewddzkiego, dyrektora zakladu
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przemystowego, czionka Polskiej Akademii Nauk oraz prawa decy=-

dowania o takich sprawaqh, jek uchwalenie planu gospodarczego. .

kraju, wprowédzenie podwyzek plac,‘wydawanie nakazu aresztowa=
nia, wydawanie licencji na prcwadzenie_Zakladu usiugowego oraz
wprowadzénie przerwy‘pbiadpwej w skLepach;

Skala IV - dotyczyle znajomoscl geografii politycznej
Afrykl. |

Skala V- wledzy o tym, ktére kraje’ p051ada3q broh
atomowg. _ '_ i _ o

Poza tym zostaly skonstruowane trzy syntetyczne sgale
wiedzy polltycznea, ktore obeamowaly - uporzqdkowane ‘wedtug
odmienne]j zasady - pytenia wchodzgce W sktad wymlenlonych po-
przednlo skal orez inne, W nlch nie -ujete /aak np. pytanle
dotyczqce systemu partyjnego Polskl ¢zy wiedzy o stronach wal-'
czgcych w Indochlnach/. Sg to:

Skala A nierzy ogélnie zakres wiedzy politycznej

- w sprawach polskich 1 mledzynarodowych.

Skala B ukazuje stopien p01nformowan1a w kwestlach
polskich, natomlast skala C=-w sprawach mledzynarodowych.
. Wprowadzenle w naszej anelizie skal wiedzy polityczne]
stuzy temu, by w sposéb syntetyczny poréwnywaé poziom wiedzy
oraz badaé zeleznoseé miédzy poziomen wiedzy & innymi zmiennymi.

Zdaaemy soble OGZleSCle sprawg 2 te”o, ze tek skonstruowane

'skale majag charakter konwencaonalny, to aest, ze nie mlerzq

one aaklchs nlezaleznle od badacza 1stn1eaacych wymlarow w1edzy
pothycznea, lecz jedynie stan_w;edzy w_arbltra}nle przez nas

dobranych sferach. Nile wykluczamy mozliwosci uzyskania innych




wynikéw przy zastosowaniu innych skal, ale nie widzimy w chwili
obecnej drogi, ktépq~na152aloby péjse dla wyeliminowania tej

trudnosci metodologicznej;

Podeamuaac badanie ned stenem w1edzy polityczne]j spoie~
czenstwg polskievo chclellsmy:.l/ ustalié, jak dalece spoleczei-
stwo nasze orientuje sie w zagadnieniach polltycznych - tak
wewnetrznych, jek mig¢dzynarodowych; / zbada¢ zwigzki 1stnleaace
miedzy stopﬁiem poinfopmowania o polltyce”a‘zmlennyml demogra-
ficznymi, socjologicznymi cherekteryzujgeymi badenych; 3/ zbadaé

zaLeZno$¢~miedzy wiedzg o polityce a percepcja wiasne] roli

jako obyﬁatelg. W tej czeééi obecnych rozwazed zatrzymemy sig

na dwdch pierwszych kwestiach, zostawiajgc sprawe trzecig do
nastepnego rozdziatu.

Trudno$é¢, jeks nasuwe sig, gdy chcemy ocenic wiedze

o polityce Wykazana przez badanych polega na tym, Ze~nie‘istnie-;2

je obiektywny mlernlk w1ed2y. Pytania naszej ankiety skonstruo-
wane byly tek wilasnie, by roznlcowaly informatoréw, a w1ec by
nie byiy ani zbyt tatwe, ani zbyt trudne. 0dpow1edé na pytanie,
czy SpolecZgﬁstvo nasze jest dobrze, czy 4le poinformowane,
moze wigc by¢ ty}ko posrednia, gdyvna przykiad ddkonuje»sie
poréwnaﬁ miedzyﬁarodowycha Poréwgania takie wymagaqujednak

stosowania identycznych lub gkwiwaLentnych pytaﬁa gdyz w prze=

ciwnym wypadku nie wiemy, czy poréwnujemy porbéwnywalne zjawiska. {

Z tych wzglgdéw og:aniczamj sie‘do ogblnego przedstawie-

nia stanu poinformowaniea wedtug poszczegdlnych skal /patrz

tabela L/. Pierwszg uwagg, ktérg moina sformuiowaé, jest stwier—f;
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dzenie znacznych réznic stopnia poinformowanie w zaleZnosci

od skali. Tak wigec w skali I dotyczgcej wiedzy o politykach

~polskich 1 obcych sreanl st0plen p01n¢ormowan1a wynosi nleco

ponad poiowe mozllwych_dovuzyskan;a punktéw /7,42 na 14 mozli-
wych/, co oceni¢ nalezy jako doéé wysokie poinfonnowaﬁie.
Podobnie, a nawet}jeszCze.korzystniej ksztaituje si¢ znajomosé
skrotéw oznaczajécych orgenizacje /5,11 puhktéw na 8 mozliwych/.
W badaniu z roku 1966 zastosowane zosfazy podobne pytania i od-
powledzl réwniez wypadiy dla wiedzy informatoréw polskich
korzystnle. Obraz ulege jednak zmianie, gdy przechodzimy do Ny
4kA4VMQ%y
skali III dotyczqcea zakresu uprawnlen poszczegolnych informecji.
érednl stan p01nfonmowan1a jest tu znacznle nizszy niz w obu
poprzadnluh skelach /2, 32 punktéw na 8 mozliwych, a wigc w przy-
blizeniu zaledwie jedna trzecia mozliwej do zaprezentowania
wiedzy/. W skalach IV i V odpowiedzi réwnie:z wskazuja o stebym |

poinformowaniu, gdyi &redni wskaznik ksztailtuje sig znacznie

'pon;zej>tego, ktéry oznaczaiby udzielenie odpowiedzi w pozowie

prawdzivych_/Z,BB punktéw w'skali IV,‘gdzie malks imum poinfdrm?-
wenia wyrazalo sig l, &-minimum 4; 3,14 punktéw w skali V przy
maks?mgm:lﬁi minimum=5/. Stosujéc syntetyczne skale A, By C
o?rzymujemy 9b;az przgci@tnegQ éredniego poinformowania bada-
nych. We wszystkich #ych_SkaLach éredni‘gtopieﬁvpoinfonnoyania'
ksztalﬁuje sie nieznacznie_popi?ej pozowy mozliwych do uzyskénia

punktéw: 15,26 na 36 mozliwych w skali A mierzace] ogblny stan

'_Wiqdzy o poLityde.polékiejhi migdzynarodowsj, 9,31 na’20,mozli-

wych w skali B mierggcej“stan wiedzy o polityce polskiej i 7,13
na 16 pqgktéw mozliwych w skali C o polityce niedzynarodowsj.




Bez pordéwmat miedzynarodowych operujgcych takimi samymi skalami

nie mozemy okresli¢ informstoréw polskich ani Jeki szczegblnie
dobrze, ani jako szczegdlnie Zle poinformowanych. W kazdym
}jednak razie wydaje sie, Ze>f biorgc pod uwage stopienh trudnoéci?
skal - ogdélny stan poinfomowania uznaé nalezy za niezbyt ’
wysokl, cho¢ nie sklanisjgcy do wrioskéw ~upeinie pesymistyczy
nych.- |

_ Rozpatrujéc sten poinformowania z punkiu widzenia
podziaiu informatordw ne tych, ktérzy odpow1ed21ell bardzo )
dobrze, dobrze, srednlo _ozy éle ne pytanie qulzu otrzymuaemy
obra; bardz1eg wyrezisty. Dla porownapla_posZuZyllsmy sie - jako

- najbardziej syntetyczng - skalqvA pstalgjgc arbit?alnie, zZe za

bardzo dobrze poinformowanych uznamy tych,”ktérzyAprawidlowo
odpowiedziell na ¢o najmniej 30 pytad sposréd 34 pytan uwzgled-

nionych w skali, za dobrze poinformowanych = tych, ktérzy

prewidiowo odpowiedzieli na 20-29 pytah, za Srednio poinformo-

wanych - tych, ktorzy prawidiowo odpowiedzieli na 10-19 pytan,

zZ& zle4p01nformowanych - tych, ktorZy odpow1ed21e11 praW1dlowo

T T R g s T A A e e g . [

na -9 pytald i zs calkow101e niepoinformowanych - tych, ktorzy

nie odp9w1§dz;ell na ani jedno pytanle. Otrzymujemy nastepujgcy

syntetyczny obraz rozkiadu stopnia poinformowania w populacji

Y R g e i,

badenej w 1975 r.: . .
bardzo dobrze poinformowani - 1,99%

-dobrze poinformowani - 30,06% ‘

$rednio poinfomowani - 39,14% ;

S ¢le poinformowani _ - 25,61% ;
catkowicie niepoinformoweni - 3,06% - %}

$




Przy calsj umownosci zastosowanych tu nazw mamy wraze=-
nie, ze taki podziai procentowy mozne uzna¢ za charakterystyczny;
dla spoieczeistwe polskiego. Oznaczatoby to, iz jedna trzecia
tego spolecgeﬁstwa posiada dobré Lub bardzo dobré wiedze o poli=-

tyce, & ponéd 70% wiedze co najmniej srednig. Nie Jest to, jak

blibae N Rl o Freld aut

sgdzimy, stan zly, cho¢ z pewnoéciq'wygaga daLszej pracy zmie=
--rzgjéqej do podniesienia poziomu wiedzy politycznej spoZeczeh-
stwa. i o | _ ] :

_ Przechodzimy obecnie do gnalizy.s?anu wiedzy o polityee
z punktu widzenia zaleznoscl stanu wiedzy od cech demograficz= -
nych i socjologicznych badanych, & mianowicie od‘plci,-wieku,
wyksztalcenia, prZynangnoéci spolecgnej, miejsca'zamieszkapia

/wieé - miasto/, przynaleznodci do parfii, stronnjctw i organi~

zacji spolecznych orez funkcal w tych orvanlzacaach.

_ Pieé Jako czynnik roznlcuaqcy WledZQ polltyczné. Koblety
stabiej orientujg sig w pol}tyce i to zardwno Jesli chodzi o N
kwestie polskie jék»i migdzynarodows. Tabela L pokazuje sredni
poziom wiedzy politycznej kobiet i mgzczyzn mierzone'przy pomocy i
Wymlenlonych uprzednio skal. Ze wzgledu na oczyw1ste breki | ‘
érednlea Jako 2frodia 1nfonmacal 0 rozkiadzle cechy /tzn. stOpnlavf

poinfomowenia w kwestiach polityoznyoh/ nalezy doda¢, iz poréw-

nanie odsetkéw mezczyzn.i_kpbietnpbliczanych dla koLejnygh_
p;zedziakéw‘poziomu_wiedzy polityczne] pokazuje, iz:»l/ W prazy-
padku'wszystkich.skaL l;ozba kobiet, nie posiadéjécych Zadnej
wiedzy w zekresie objetym pytaniami /brak chociaiby jednej
popraﬁnej odpoWiedzi/, jest wjzsza gizlwé:6§ mezozyzn; 2/ pro=-

porcje te ksztaitujg sig¢ niejednakowo w przypadku poszczegdl-

nych skal: omawiana kategoria -~ najgorzej poinformowani - np.




za$ lepszg edukacjg odebrang przez pokolenie-mlodszg z drugie]

' Ludzi starszych odzwierciedla nizszy stan wyksztalcenia tych

- 10 =

jest dwukrotnie bardziej liczna wsréd kobiet niz wérdd
mesczyzn, jesli chodzi o wiedze o politykeach polskich 1 Za-uw
granicznych /skela I/, znajomose uprawnieﬁ /skala IIT/ orazl o
syntetyczne skale: ogdlnego poziomu wiedzy polityczne] /A/,
Wiedzy w kwestiach pplskich /B/ i wiedzy w sprawach mi@dzyna4
rodowych /C/. Wigksza rbéznica w odsetkech kobiet i meZczyzn
nie dysponujécych Zadng wiedzé wystepuje w przypadku umiejet-
noéci rozszyfrowania skrétow o;gahizacji polskich i miedzyna-
rodowych /II/: trzykrptnia wigce] kobiet niz meZczyzn nie
umialoAudzielic choclazby jedne] prawidiowej odpowiledzi.

Analiza drugiego "krahca" skali pokazuje, iz odsetki

mgzezyzn, ktéray udzielili caikowicig_pqprawnej odpowiedzi,

sq W przewazajacej liczbie przypadkéw dwukrotnie wyisze niz

kobiet, z wyjétkiem skal dotyczgcych znajomoéci geografii

pqlitycznej'Afﬁyki oraz uprawnien decydenckich, gdzie rdéinice

byiy mniejsze. . \ _ ‘ |
Wiek powinien rdiznicowac badénych bardzo silnie, & 1o

z uwezi na zakres doéwiadczen politycznych starszego pokolenia,

strony. Teblica 6 pokazuje stan wiedzy politycznej wediug grup
wisku. 2 obrazu tego wynika, iz najlepiej poinformowene sé
roczniki miode, wychowane juz w Polsce Ludowej. Nieco nizsze
poinformowanie najm&odszej grupy wieku ?lumaCZy>$ie zapewne .
mniejszé dojpzalpéci@, a wige i_mp%eJSZymi_zainteresowaniami_

ogélno-politycznymi, podczas gdy wyreznie nizsze poinformowanie

kategorii wieku. W sumie jednak réZnice sa niewielkie, mniej~

sze niz mozna byioby tego oczekiwae.
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Wyksztatcenie réznicuje znacznie silniej niz pieé

i wiek poziom wiedzy politycznej. Tabela 3 pokazuje Sredni - -
stopied pginfbrmowania‘w poszczegdlnych grupach wyksztaicenia. ?
Istpieje wyrainy pozytywny'zwiqzek pomiedzy wiedzg polityczné
a wyksztalcenieg: im wyzsze wyksztalcenie tym Wyisza wiedza -

polityczna, przy czym réZnice w poziomie wiedzy wystepuja z

kil SRag 2

réznym natgieniem w przypadku poszczegdlnych skal., Pordwnanie

kategorii oséb o najniiszym wyksztatceniu /niepeinym podstawo-

RN

wyn/ i najwyzszym /nieukoficzonym i ukohczonym wyzszym/ pokazuje,

iz informetorsy ci posiadajg najbardziej zbliZona wiedze, gdy .

iy R TERY T
B RN

chodzi o umiejgtnoéé podenia krajow majqcych.broﬁ atomowg

/skala V7{>érednia znajomos¢ politykéw /skala I/, uniejetnosé
rozszyfrowania skrétéw /skala II/ jést dwukrotnie wyzsza wéréd
osé? z Wyzszym wyksztalceniem niz wérdd oséb z niepeinym podsta- Ef
WOWYIl. RéZnice Srednich sg Jeszcoze wigksze /mniej wigcej sto-
sunek l:3/ w przypadku skali dgtyczécej uprawnien decydencgich
‘/skalg III/ oraz skal ogdlne] wiedzy'w~kwestiach politycznych
'/sgala A/{‘péinformowana w kwestiach polskich /skala B/ i mie~
dzynarodowych /skala C/. - N / _ o
_*‘Wéréd'oséb majécych‘wyiéze-wyksztalqenie nie"zdarzylo‘
sig¢ by ktokolwiek nie daz ani_jédnej poprawnej odpowiedzi W
przypadku ktérejkolwiqk ze skal;”podczas.gdymoa39Wiedni odse=-
tek wsrdéd informatordw g_niepelnym'podsta@owym wyksztaicenien
siggaX niekiedy /np. gdy chodzilo o.rOZSzyfrowanie'skréféw/
ponad 40%, ) ) L B , ‘ |
 _ végal%za skal Syntetycgnth /A, B, C/ pokazala réwniez,
iz caikowity brag_wigdzq polityg;nej czesScie] Obserwuje sig

w przypadku spraw migdzynarodowych niz polskichs
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Poréwnanie gbébrnych éwiartek /najwyzszy stopied poinfor-
" mowenia/ w skalach.B i C pokaezato, iz poziom wiedzy w kwestiach
polskich by nizszy, zaréwno wérdd oséb z niepeins szkolé
podstawowg /1,38% znalazio sig w tej ketegorii/ jak}i,wéréd
informatoréw mejgcych wyzsze wyksztakcenie /53,3%/, podczas
gdy odpowiednie odsetki w przypadku skali C, dotyczécej spraw
migdzynarodowych, wynosilty 3,45% i 73,3%. Przytoczone dane
,éwiadczé 0 innym rozkzadzie wiedzy w kwestiaéh_poiskich i mig-
dzynarodowych; o relatywnie mniejszym zrézﬁicowaniu w plerwszym
prgypadku, a gigbsze] dyfergncjacji - W drugip, a Wi@q o} wigk-
szym.znaczéniu'wyksztalcepia szkolnego dla ﬁzyskania wiedzy o
sprzanzsra'c:h'mi@cfiz_ynart:.»c’ioxr;ry011.4~
- -Zaleznbéébpom;gdzy wyksztalceniém a poziomem wiedzy
polityeznej ma charekter nieliniowy: stosunkowo wigksze rdéinice
obserwuje sievpomigdzy osobani majécymi niepeine wyksztaicenie
podstawows & posiadajécymi ukoﬁczoné_szkolg podstawowé niz
np. migdzy absolwentemi szkéi Srednich i osobami, ktére studio-
waly. ~ o . S ', ) , o
Tabele 4 pokazuje zréinicowanie stopnia poinformowania

0 polityce w zaleinoéci od przynaleznoéci spoleczne;j badanego.

Kolejnos¢ poinformowanis wedtug przynaleznoéci spoiecznej
prZedstawia sie - przy uderzajécej Jednolitosci migdzy skalemi -
' nastgpujéco: najmnie} poinformpwani sé robotnicy niekwalifiko-
wapi,.pot?mfidé kolejno rolnicy, robotnicy kwalifikowani,
pracownicy umysiowi bez wyzszego WykSZtalcenia, czionkowie
"ihnych gfup.épéiégznyéh, ﬁresiqie pracowhicy;umyslowi 2z wyészym
wyksztglcenigm. Sugeruje to, Ze nie tyle przynaleznosé spolecz-

na, co zwigzane z nig wyksztalcenie réznicuje - jak mozna byio

if'?“"“"‘!'
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zresztyg zekZzda¢ - stan wiedzy o polityce.

Inaczej nieco wyglada obraz, gdy uwzgledniamy miejsce .

zamieszkenia /por. tabela 5/. Réznica podstawowa wystepuje

miedzy wsla a miastem; zwiaszcza duzym miastem /chociaz rdznice
nigdzy poszczegdlnymi typemi miast nie sg wielkie/. Gdy idzie

o w peini lub niemal w peini poprawne odpowiedzi, wielkie

‘miasta gbéruja nad wsig pomad dwukrotnie, a w niektérych skalach

trzyf i czterokrotnie. Tak np. w skali_mf%zgcej znajomosé
politykéw polskich i obcych na wsi popraWnych.odpowiedzi udzie=
lito 1,35% badenych - w miastach o Ludno$ci powyzej 100 tysiecy
- 4,44%, W skeli mierzgcej znajomosé skrétéw.oznaczajacych
instytucje odpowiednie procenty wynosity: dla wsi 13,86, dla
miast powyzej lOO tysigey - 3l,ll. W skali IIT dotyczacej

kompetencji instytucji, gdzie w peini poprawnych odpowiedzi

‘byto w ogéle mazo, w duzych miasstach byZo ich czterokrotnie

wiecej niz na wsi /0,88% wobec 0,21%, . Podobnie przedstawia sie
sprawa w Innych skalach. Zerazem na wsi dwukrotnie lub czesciej
niz w duzych miastach udzielano odpowiedzi caikowicie niepra=

widtowych. Ogdlnie wiec powiedzie¢ mozna, Ze podzial na miasto

-1 wies jest w naszych warunksch tym zréznicowaniem spokecznym,

ktére nejsilniej Warunkuje‘ppziom wiedzy politycznej.

W enalizie naszej uwzglednilismy réwniez zaleznodci .

stanu wiedzy politycznej od przynaleznoéci do partii i organi-

zaéji spoteczno-polityecznych /Tabela 6/ praz od peinionych

w nich funkcji /Tabela 7/. Wyniki tej analizy sg o tyle malo
interesujace, iz potwierdzaja one dajgca sie¢ hipotetycznie

zatozy¢é zaleinosé, Przynaleznosé orgenizacyjna - zwiaszcza do




PZPR - 1 peinienie funkcji orgenizacyjnej wiaze sie¢ z wyzszym

stanem wiedzy politycznej. Nie jestedmy jednakie w stenie -

- W remach posiadenych danych ustalié kierunku tej zaleinoéci,

to jest'stwierdzié, czy ludzie zeangazowani orgenizacyjnie
czescle] zdobywajg wiedze polityczna, czy tez wyzszy poziom
jué posiadenej wiedzy stanowi okolicznoéé skianiejgcg do
wstapienia do partii lub organizacji i do podjecia sige w ich
ramach.pelnienia funkcji. Prawdopodobne wydaje sie, Ze dzisla-
Jg ohie te zaleznosci.

W zwlgzku z wyborami do Sejmu i Rad Narodowych w L976z.
OBOPiSP PRITV przeprowadzil badanie, w ktérjm réwniez pojawily
si¢ pytenia dotyczgace stopnia wiedzy o strukturze i uprawnie-
niach organdéw wiadzy terenowej. Wiedzé 0 tych zagadnieniach
kSztaltbwala sig¢ podobnie, jak w naszym bedaniu z 1975 r.

Tak wigc wies okazala sie zndw gorzejfpoinforﬁowana od miasta.
Npe w pytaniu dotyozécym tego, kto we wladzach terenohych
peini zadania ustawodawczo-kontrolne informatbrzy wiéjscyv

udzielili prawidzowych odpowiedzi w 36,8%, mieszkadicy miast

ponizej 20 tys. mieszkantcédw - w 45,9%, mieszkaficy misst od 20

do 100 tys. mieszkaﬁcéw - W 47,2%, a mieszkaicy miast powyzej

100 tys. - w 42,%. Najlepiej poinfommowani okazali sig infor=

matorzy w wieku 25-34 lat. WyKSZtalcenie raz jeszcze okazalo
sie skorelowans z wiedzg polityczné. W sumie poWiedzieé‘wigc
mozna, Ze badanie to, aczkolwiek nie wnioslo nowych elementéw
do uzyskanej poprzednio wiedzy o czynnikach demograficzno-
socjoiogicznych wpiywajacych na poinformowanie o pblityce; nie

zekwestionowazo rowniez sformutowenych wyzej wnioskéw.

T T R e R R L S T
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Czy jednak wiedza o polityce zelezy tylko od obiektyw- _ |

nych cech demograficznych i socjologicznych respondenta?

Rozwezymy ten problem obecnie.

— e e W e T e o B T W e e e S e D e e - e B an w W o S . .

T g e S 2

polityczoym

W badaniu brzéprowadzonym w 1975 roku postawilismy pyta-
nie, ktérego zadaniem byio zmierzenie stopnia, w jekim infor-
metor czuje sig politycznie kompetentny, zdolny zrozumieé to, 3
co sie dzieje w polityce. Konstrukcja pytania Sugerowéla jednak,
ze interesuje nas opinia informatora o wiasciwosciach zycia po- ¢
litycznego, & nie tylko o jego wiesnych mozliwosciach poli-
tycznych. Pytanie to brzmiato: "Czy moze Pan/i/ Zgodzié sig ;
z pogigdami: Czasami polityka i’system rzgdzenia wydajg sie {
tak skomplikowane, ze czzowiek taki jak Jja nievaZe zrozumieé
o co w gruncie rzeczy chodzi", Na tek sformuiowane pytanie
70% osbéb odpowiedéialo twierdzaco /zdecydowanie zgadzam sie

- zgadzam sie/, 24% niezupeinie zgadzalo si¢ z tym pogladem,

e tylko 4,5% zeprzeczylo. Dominuje zatem brak poczucia kompe~-
tencji w kwestiach politycénych.
Kobiety 76,8%/ czesciej niz mezczyzni /67,1%/ skionne

L podzielacipoglad, iz trudno zorientowaé sie o co chodzi w

polityce. Podobné stanowisko czééciej zajmujg osochy starsze
niz mtodsze. Odsetki nieakceptujgcych sg relatywnie najwyzsze
wérdéd informatoréw w wieku 25-29 lat /9,2%/ i w kategorii-nej-

ntodszych respohdentéw,_liézacych 16~19 lét /9,3%/, & nastepnie

wéréd majgcych 20-24 leta /5,5%/3 gwaltownie spadajg w wyZszych
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grupach wieku /wehajgc sig od poniZej 2% do niewiele ponad

,
ERERRE s iy e 4

%%/, by znowu nieznacznle wzrosngc¢ w grupie najstarszych osdéb

B e B

/éo ok, 4%/. Uzyskany rozkied odpowiedzi potwierdzelby nie-
je@nokrotﬁie obserwowane réznice miedzypokoleniowe w Polsceqz o
charekterystyczng dle oséb w wieku 30~60 lat stosunkowo silng
orientacje miekrospoieczng, poigczong z niechecia do angaZo=-
 wanie sie w sprawy ogbéiu oraz relatywnie wig¢kszg orientacje
'Spolecznqs pokolenia najstarszego /powyzej 60 lat/, ze wzgledu
na tradycje i specyficzng historig¢ tej generacji. '

. Akceptacja'poglgdu dotyczgcego orgenicznych mozjliwoéci

rozumienia polityki jest wyrasnie skorelowana z poziomen
. wyksztatcenia: im nizsze wyksztalcenie tym wigkszy odsetek
akceptujacych i - odwrotnie - im wyzszy poziom wyksztalcenia
tym czedciej poglad ten jest kategorycznie odrzucany. Ze wégle—
| du na iétotﬁééé réznic dzielgcych poszczegélne grupy moZna'wy-
réznié trzy podstawowe kategorie: osoby z niepeina i peing
szkotg podstawowg, informétorzy majgcy wyksztaicenie zasadnicze B
’ zawodowe 1 érednié, respondenci majgcy ukoficzone i nieukoﬁczof
%9 ne studis wyisze. Wéréd osdéb z niepeing szkoig podstawowg
odsetek zdecydowanle zgadzajgc&ch sig¢ i zgedzajacych sie wyno-
si 85,4%, podczas gdy wiréd oséb, ktére studiowaly = 53,3%.
Odsetki.odrzucajacych ten poglad odpowiednio wynoszag: L,B%hi
13, 3%. | ‘
" Rozkiad odpowiedzi ujety w relacji do przynaleinosci
spoleczno-zawoaqwej respondentdédw pokazal, iz pOglédy rolnikdw
i robotnikéw niewykwalifikowanych sa‘bardZszblizéne; poziom

akceptacji stanowiska, iz trudno zrozumieé polityke jest w tych-




" nie nalezgcymi do zadnych orgenizacji. Stosunkowo najniZsie
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grupach nieporéwnanie wyzszy niz w innych /siega 80%/.

R it s S
N R £ h J: THIAL T

Nejnizszy = zgodnie 2z poprzednio relacjonowanym rozkiadem ..
odpowiedéi, ujgtych wediug wyksztalcenia = wsrdd pracownikdw .

umystowych z wyZszym wyksztalceniem /42,5%/.

e e R R R
Tt e

- Tt
P IR R

Analizujgc role czynnike ekologicznego stosunkowo ngj-

5

G

wigksze réznice w stopniu akceptacji znaleziono pomiedzy wsia

b

i miestem /bez wzgledu nsa jego wielkosé/. Miaste najwigksze

SR P ;"?’g“ e

- powyzej 100 tysigcy mieszketcédw - Wyrézﬁialy sie nieznacznie
wyzszym procentem nie zgadzajgcych sie /8% w poréwnaniu # nig=-
catymi 6% w najmniejszych oérodkach miejskich i L,8% na wsi/.
Osoby nalezgce do organizacji politycznych i éolityczno-
-spoiecznych czeéciej odrzucaly pogiqd,o ograniczonych mozli-
wdéciach rozumienia polityki niz niezfzeszone. Najwyzsze odset-
ki zaprzeczajqdych'znajduja sie wérdd czlonkéw orgaﬁizacjiu
modziezowych /12,8%/, PZPR /8,7%/ oraz ZSL i SD /9,5%/. Brak
natomiast réénic'/nie przekraézaéq 1%/ pomigdzy‘czlonkami

organizacji spolecznych /ZBOWiD, zwigzki zawodowe i inne/ a

odsetki askceptujacych wymieniony poglad znajduja sig wéréd
cztonkdw organizacji mlodzieioﬁych /ok. 45%/ i nalezgcych do |
PZPR /ok. 67%/. Informatorzy peinigcy funkcje‘w wymienionych
organizacjach czg¢sSciej nie zgeadzaja sig z nim niz pozostall
respondénci;

Zgodnie z przewldywaniami istnieje zaleinosé pomiegdzy
p@czuciem wiasnej kompetencji a poziomem wiedzy politycznej
itow prypadkach wsiystkich skal. Osoby, podzielajace przeko-

nanie, iz trudno zrozumieé polityke, cechuje znacznie nizszy .
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poziom wiedzy politycznej niZz cdrzucajace ten poglad. /Tabela
8/. Zaleznoée ta rysuje éig berdzo wyraZnie w kategorii
wszystkich odpowiedzi popréwnych /bads znacznej ich liczby/;
'w grupie osdéb zdecydowanie odrzucajacych ten poglad, odsetek
poprawnych odpowiedzi jest trzy lub wigce] razy wyzszy /npsv
8-krotnie wyzszy w przypadku znajomosci politykéw - skala I/
niz wéréd zgadsajacych sig z nim. Zaleznosé odwrotna - pomie-
dzy odsetkiem oséb, ktére nie daly ani jednej dobrej odpowie-
dzi, a akceptacja tego pogladu jést siabsza. |

Réznice poziomu posiadenej wiedzy politycznejvujetej
w stosunku do poczuéia wzasnej kompetencji iiustrujq dobrze
 rozkledy odsetkéw uéyékane dlé’skal syntetycznych. Poréwnenie
odsetkéw w gbrnych éwiarfkachA/wysoki'stopieﬁ poinformowania/
" skali BiC pokazato, iz wéréd oséb zdecydowanie zgadzajgcych
sie z opinig, i2 truéno'zrozumieé polityke, znajduje sie wvtej
kategorii tylko 17,5% informatoréw /jesli chodzi o skale poin-
formowania w kwestiach miedzynarodowych/ i 8,25% /w przypadku
.skali mierzace] poiiom wiedzy w sprawach polSkiéh/, gdy nato=-
miast odpowiednie odsetki wérdd zdecydowanie odrzucajacych
poglad 0 wtasnej niekompetencji Wyniosly 61l,5% 1 38,5%

Wyniki badan wskazujq; iz.pérqepcja Wlésnej-roii W po=
lityce nalezy do czymnikéw najbardziej rdéznicujgcych poziom
wiedzy polityczne] obok wykszteicenia 1 miejsca zamieszkania,.
Nalezy soble zdaé sprawg, i% przekonanie o wlasnej kompetencji
' /lub jej braku/ w zakresie polityki jest elementen kultury
polityczne], kférej r0zZWoJ biégl réznymi drogaml w przypadku -

poszczegblnych klas spotecznych. Nile darmo Jézef Chatasifski,
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méwit o jej rzeczywistym wyjsciu poza granice spolecznosci
lokalnych i przyswojeniu soble narodowej perspektywy dopiero

po II wojnie éwiatowej6. Nie ulega tez watpliwoéci, iz aktywvne

uczestnictwo w kreowaniu polityki byto w Polsce przez diugi

okres czasu domena szlachty, a pdiniej ziemiedstwa i wyksztalco—:ff
nych przedstawiciell inteligencji; Dletego wskazywane =~ Dprzy :
cherakteryzowaniu roli_poszczegélnyéh zmiennych niezaleznych

- "progi" dzielgce bedeng populacjg wskazujg na ilstnienie A
da;niej &ksztéltowanych elementéw kultury politycénej wsrdod
czlonkéw spoléczeﬁstwa polskiego. Niemniej poszukiwanie wyjas-
nienis zréznicowesnego poziomu wiedzy oraz stopnia przekonania
o wtasne;j kompetencjl jedynie w przesziosci wydaje si¢ nie-

stuszne. Mozne bowiem zastanawiaé sig, czy poziom wiedzy poli-

-tycznej badenej populacji odbiege od stopnia poinformowania

obywateli innych krajéw, o odmiennej historii. 2 braku odpo-
wiednich denych dla krajéw socjalistycznych musimy ograniczyé
sie do poréwnenia uzyskenych rezultetéw z wynikemi badati
przeprowadzonych w krajach kapitalistycznych, zdajgc sobie
sprawe z odmiennoéci ich systemdéw politycznych, instytucji
itp. |

'Rezultaty badafi nad spoleczenstwen amerykefiskim - pokaza-
1y, iz przekonanie o} wlasnej.kompetencji w kwestiach politycz=—
nych jest tem réwniez silnie dodatnio skorelowane migdzy iﬁnymi
2 tekini csynnikemi jek zawsd i wyksstatoenie, & tekie - sksbiej -
z plci§7. Podobnie, jak w polskich badaniach, poziom wyksztai- :
cenia szczegdlnie mocno wpiywa ne poziom posiadenej wiedzy
politycznej. Koblety, aﬁaiogicznie jak w Polsce, sg zwykle

. . . . , 8
gorze]j poinformowane niz mMEZCZyznl e
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Stwierdzena zaleznoé¢ poziomu wiedzy 1 poczucia
kompetencji w sferze politycznej od wyksztaicenia Jjako jed-
nego z gtbéwnych céynnikéw je rbéznicujgcych pozwala prZypuszczaé,ff
iz wyréwnanie poziomu edukscji, ktére jest wysuwéne jeko jedno
z najwezniejszych zadéﬁ na najblizszg lLata, quwoduje zasédﬁ
nicze zmlany w sfopniu zaéngazowania w sferze politycznej.
Zarezem jednsk nasuwajg si¢ w Swietle przedstawionej analizy
inne jeszcze wnioski. Droges do podniesienia zainteresowania

polityka i wiedzy o niéj wiedzie m.in, przez takie doskonale-

nie stylu polityki, sposobu funkcjonowania instytucji polityoz-
nych i informowania o ich pracy, by rosio poczucie obywateli,
iz w spraﬁach politycznych potrafia sie orientowaé. Zarazem

zas bodnoszenie wiedzy polityczne] wpiywaé winne na wzrost
subiektywnego poczuéia kompetencji politycznej, a tym samynm
Sprzyﬁaé pogigbianiu asktywnosci obywateli w systemie demokra-

¢ji socjalistyczne].
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Tabela 1L

Poziom wiedzy politycznej /ujety wg pici/

Skele poziomu wiedzy politycznej Ogozem lpzozyimi Kobiety I
Nr _ Nazwa o min, max. $rednia* Sredniat  Sredniat g'
I Wiedzes o politykach O 14 7,42 8,55 6,42
1T Znajdmoéc orgeniza- ,
cji 0 8 5,11 - 5,73 4,52
III Zakres uprawnien 0 8 2,75 - 2,97 2,53
2 v Geogfafia poli-
% tyczra , 4 L 2423 2,08 2,55
v Dostép do broni ' ' |
'a‘tomqwej - 5 1 3, L4 3,05 ~ 3,23
A Wieééa o kwestiach - , o o o
polskich i miedzy- ‘ o ‘
narodowych 0 36 15,26 17,92 12,96
B Znajomo#é polityki - |
c Znsjomoéé polityki - '
- miedzynarodowe] 0 16 7,13 8,45 - 5,54

@ * gredni poziom poinformowania




Tabela N

Poziom wiedzy politycznej /ujety wg wieku/
/opis skal, minimum i meksimum w tabeli 1/

M | d

Skala = Ogbéiem  '—m=meeceecemeececece-ee----9@330g_grup wiekw - L
16~19 20=~24 25-29 30=34 ' 35=39 . 40-49 50-59 60 1

''''''''' R U T G S M M G e G D S G S U e G M W T e R VU S S S S W D W G G R GRS ST i 0 AW Gy D e GNS ce eu T S S D v WA S e S et SN B Ve SO0 S S ll"'l-""""'mwmmmul

T 7,42 7448 8427 7095 8,83 7486 7030 7439 5,92
II - 5,11 5,34 5,71 5,84 5,75 5,44 5,25 4,70 4,65
III 2,75 2453 2,70 3,10 3,27 3,04 2,80 2,71 2,28
v 2,33 1,84 1,82 1,96 2,08 . 2,23 2,33 2,57 3,0l
v 3, L4 3,23 3,26 3429 3, L7 35,19 5,10 _w.oﬁv‘ _w,oﬁ
. 15,26 15,73 17,32 17,54 18,33 16,75 15,57 14,57 10,86
B. 9,31 8,82 10,29 10,87, 11,19 10,26 9,76 8,78 6,90

C. 7413 7483 8,19 ’ 7469 8,60 .N.mm 6,99 6,99 6,95

T - St e S e e S D e e S T D D TG T G SO G Bt U G B W et g s TG G S T SR e S B AR O e TR e 0% T B T e W O GO0 NS B W S s e B o T SN O e S ot D o s TS s ¢ e TS B U e G G0 e P w6 me RGO S . BN M e GED ee NS e WED MU WS Goe B W W
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| Tabela 3

Poziom wiedzy politycznej /ujety wg wyksztalcenia/ ‘
/opis skal, minimum i meksimum w tabeli 1/ ;

Skala OgOYem = immmmmmmmmem e wyksztatoenie ______ e i

. niepeine podstawowe niepeine = érednie  miepelne |

podstawowe '~ &rednie, wyzsze i :
USSR 211 X -1 1. £ S —---FyZsze ___

I 7,42 4,76 6,60 8,55 9,34 10,95 |

II 511 3,14 4y 47 5564 6,47 7,57 |

!

Iv 2,33 3,29 2,56 1,95 1,53 1,22 :

- 4 . t
Cé v 3, L4 3,19 3,13 3,16 3,19 2,88 §
- e m e e e e om o m om  m m o o om = o e o o o o om o= o om e o e m i

A. 15,26 8,32 13,35 17,96 20,142 24,82 -

B. 9,31 5,66 8,29 10,56 12,17 14,71

C. 7,13 4,06 6,02 8,24 9,36 11,46

T T S s b Ve D 0 T e A T D D T TP DS e SIS G WS B S M S Y BN 6 e e TR Ve e T TR g W gt S e S g e S =AM P - SN SR - e W W B N G gue EN A WG
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Tabela 4
Poziom wiedzy politycznej /ujety wg przynaleznosei spotecznej/ |

/opis skal, minimum i maksimum w tabeli L/

Skala Ogbétem ' ~rolnicy ' robotnicy nie- robotnicy wy- ' prac.umyszowi prac.unystov i inne
_ kwalifikowani kwalifikowani bez wyzszego z2 WyZszym

IR o oo oo - owWyksztatcenia- - wyksztatceniem

I 7,42 5,90 5,51 7,41 9,46 10,72 8,54
II 5,L1L 4,09 3,81 ..fww 6,47 7,46 6,59
IIT 2,75 2,23 2,11 2,70 | 3,28 4,28 3,29

A. 15,26 11,68 10,45 15,16 mo.mw 24,19 Vfww 36
B. 9,31 7343 6,61 9,22 12,07 13,97 12,69
Ce 7,13




~ Tabela 5

Poziom wiedzy politycznej /ujety wg miejsca zamieszkania/
/opis skal, minimum i meksimum w tebeli L/

Skala Ogdiem wies miasto do  miasto miasto ponad
- 20 tys. - 20~100 tys., 100 tys.

mieszkanecdw mieszkencédw mieszkaidcdw
I 7,42 6,67 7,66 7,95 8,34
II 5,11 4,60 5,28 5,61 5,61
III 2,75 2,44 2,88 2,88 3,14
IV 2,33 2,56 2,43 2,07 2,02
v 3,14 3,14 3,16 3,25 3,07
A. 15,26 13,37 15,24 16,94 17,81
B. 9,31 8,34 9,08 10,35 10,60
Co 7,13 6,27 7,27 7,63 8,28

e e . . s e B e B P 58 0 e e e e o S i . . B . 7 B e S . . e e P e o S




Tabela 6

sziom wiedzy politycznej /ujety wg przynaleznodci
orgenizacyjnej - opis skal, minimum i meksimum w tab. 1/

Skala Ogétem 'PZFR 2SL/SD Organ: ZBoWiD  Tylko - Nie nalezg
: -~ - . mtodz. i inne zwigzki nigdzie




" Tabela 7

R

Poziom wiedzy politycznej /ujety wg funkcji w partiach
lub organizacjach ~ opis skal, minimum i meksimum w tab.l/

St T = Tere = e

Skala Funkcje  Funkcje w ZSL, Nie peinig [Nie nalezg
' w PZFPR SD,y organe.miodz. funkeji w nigdzie
- ZBOWiD i innych  organizsacji
- Lub partii

S . S WS S T T Sup TED e TER TR S R TS SN TD WS GERANE Ger P TEp WS W STE Mo G e ST M Bup SED SN W TS WD G b SEP Sm N S BAS 4 Su S e G IS R 2 SN TN Be G M Sy WA SE MR G SO WD e D

AR el oSy Sul

I 9,77 9,52 8,70 6,68 ‘
T ; 7,11 6,33 6,00 4,55 E
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