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Badanie ninlejsz~ =~ ~harekbter miggzynarodowy. Gene-
raloym ojgaaizatarem 1 reajizatorem badania Jest prof.Jd.Galtung,
dyrektor Insiytutu Pokoju UNESCO w Oslo. W Polsce badanie
zosta*" zvealizowane na probie mezczyzn w wieku od 16 do 4o latb
przez ‘g odek Badania Opinii FPublicznej i Studiow Programowych
Komitetu do Spraw Radia i Telewizjli. W intencjach Osrodka bada-
nie miaZo przede wszystkim stuzyd lepszému poznaniu pogladow
spoteczenstwa polskiego. Kwestionariusz migedzynarodowy zostaz
przez polskich wspotaubtorow skrocony i adapbowany do warunkow
.1 sposobow mysleni~a naszych respondeatow. ,
: Mozna by przedstawié w ponlzszym wyliczeniu korzyéci
jakie wypiywajg z badan pordwnawczych na temat roku 2000%

L Zaspokajenie potrzeby informacji na temat czgstosci
poszrzezOinych odpowiedzi w spoxeczenstwie polskim, np. przewidy-
wal Pelaksw na temal ewentualnych skutkow wojny,

2, Porownanle, jax cpinie spoieczenstwa polskiego ksztal-
tujg sie¢ na btle opinil innych spozeczenstw europejskich,

5y Analiza, jak typ ustroju spozeczno~polibtycznego, stopien
uprzemystowienia lbp, wpiywaja ha poglady w omawianych proble-
macha

4. Uzyskanie w wyniku wymiany danych na temat opinii époé
teczehstw hburzuazyjnyeh w kwestiach rozpowszechnionych tam wizjf
przysziosci, pesymizmu lub optymizmu w dziedzinie polibtyki
migdzypnarodo.iej,

5. Przeprowadzenie analizy beoretycznej roli czynnikow
osokoéciowybh i socjologicznych w wyznaczeniu pogladow jednostki
na temat przeszlosci. | |

6s Przeprowadzenie diagnozy socjobochnibznejAna temat
akbtualnego stanu pogladow politycznych w Europie Zachodniai co
pomogxoby w praktyczaym ustaleniu kieruskow i mebbd oddziatywa~
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nla na bte spokeczefstwa: .naliza zasiggu nieusdwiadomionych
czgsto motywdw ideologif socjalistycznej, mydlenia o Wechodzie
W kategoriach stereotypow 1td.

W zasadnicze] czeécl kweshtiopariusza mozna wyrovnlc
nastepujace dziaty:

1/ dziak Ywizji prayszkobci® z pybtaniami o stopied zainbe-
resowania przysziosclis, Zrodia widdzy o przysziosei, 0golne
oceny przyszioscl wiasnej, kraju i 4wiata, pczekiwane, Jak
1 pozadane zmiany w poszczegolnych dzledzinach %Zycia ludzkiego,
ktore mogkyhy nasbapié w okresie do roku 2000, oraz kilka otwar-

tych pytah na temat wizji swiata w roku 200U
2/ dzia% "obrazu zycia poli tycznego™ z pytaniami o role .

starszegdo 1 modszego pokolenla W polityce wewngbrzne] i zagrae
nicznej oraz ocene wpiywu Osobistego i wpiywu swego kraju na

politskes

2/ dzlat “problemow wojny i pokoju" z pytaniami o prze=

wldywanie wojny Lub pokoju, odehe skubtkow ewentualnej wojny
’ér\fiabowej, mozliwosgé !_‘r-%".J;":v.'!_"r':l3.£1Oé(}ic o warbodci usprawledliwiajg~
..6ej Wojne, o6Gene rozaych &rodkow noggeych doprowadzié do osigge
nigcla btrwatego pokoju na Swiecie, o przysziy rozwo stosunkow
nigdzy krajami roznych blokow ilipe

Skala Oantrila
‘ ~ @
Czesc pytad kwesbtionariusza obejmuje b.zw, skale Oanbr&&&@
Jest to skala, na kbtorej respondent ma okresliéd sytuacje swodi
1 swojego navodu i Swiaska w sposdh syntetyczny. Skala jest
Y-punkbowa, przedstawlona w postaci "drabipki® - "do% drebinkif
okresla najgorszg sytuacje, "gora Srabinki® sybuacae najlepsza.
Rozpigtosé w czasie jest nastgpujaca: pigé lab bemu, obecnie,
W przyszodcli za 5 lat i w perspektywie do roku 200U,
W polskiej wersjl ankiebty nie by¥o pytan dobyczacych oceny
sytuacjl swiatoweyj. Ogolny przeglad uzyskanyeh wynikow na skalil
Cantrila przedstawia sle nasbepujgco,
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Najwlgksze ticzba osen dobyezgeych obecnej sytuacii
osodblstej jest skuplonan woko} warbodel sSrodkowych. Wsrod
pozostatyech wigksza liczds nmespondentow wyblera nlzsze oceny
pa skali. *Podcbale w innyuh :raaach respendenci w mazym sio-
sunkowd pvocenclie wyvleraja wertose skrajns: Wajbardziej
Hiszpanie.

e

zblizong saaococeae Go Polekow maja ,zechosiowacy
Ocena sytuzscjl osob
niz ovecoie. W Police po:
' sle zauwazyd wzrost wyhoru o

1%5@3 Woprzeszosci Jest duzo nizsza
obale, jek i w inpych krajach daje
c

et poaytywaych, wraz z upikywen

czasu ~ przeszioslé Jjesk widzlans w swietle mnled korzystnym
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W perspektywis S=letniej »k. 12 % Polakow wybiera oceny
1-3 /najonlZzsze pa skali/, Jedll chodzi o wybor ocen 7=Y /naj~
'quszyJL na gkali/ rowniez niewielkl procent osob decyduje sie
na’ /honB?dulQJ podobne wynikl uzyskall Jugoskowianie/,

Nalezy powiedzied. Zo_proseni. lJboraw ocen najbardzie] opby=
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W odniesieniu do przysziosei dalekiej wzrasta znacznie

. opkymizm - oko¥o 54 % respondentiow polskich deeyduje sie na

wybor ccer 7~Y /najwyzszych na skali/. W porownaniu z bliskg
przysztoscia przesunigcie nastgpuje gkownie w grupie ocen éred-
nich, bowiem 110&¢ respondentow wybiemajacych oceny l=3 /naj-
nizsze na skali/ w perspektywie 5 lat naprz~d i roku 200U-ego
nie ulega istobnej zmianie.

B. Oc “wmybuaci_'wWO“eFD kraju

Opinie Polakow Jjesli idzie o obecng sycuacje-swego kragju
zbliz0one sg nagbardziej do opinii Anglicow, Blisko L/4 respon-
denbtow wybiera oceny 1-3 na skall Cantrlla; o oko¥o LU% oceny

?‘“93
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sytuasjl Polsk® w perspektywie pleciu lak
snne zanlelszenie ocen l=3 fpajnisszych/

430 fuaj; Zemychs 7-Y, Jest to zaiaps charakbe~
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Oeceng: sybuacii Polski W perapektiywic dalekiej PLZY Sz—
¥osci, v porownaniu Lonymi pats sbwanly charakberyzuje umignko~
wany wptymizm - ck. 604 badanyech wybiers najwyssze oceny Y=Y,
podezas gdy hylke oks 5% oceny 13, Najbardzie]j optymistycze
nle co do roku 2009 w swoich krajach nashawlieni g8 Ozechosio-
waey; Plpowle 1 Jugnsiowlianie.

Dceny Polakow psd;e 2aja vgodlned pra w%dicwoécis im dalsza
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Odpowiedzl na dwa pytania wsbepne miaty dostarczyé ‘.
*.dzy o btym, czy respondenk mysli o przysziodcl -swojego kraju
i o przysziodci &wiakg - Gmbaczonych przez symboliczny rok 2000,
Nasilenic refleksji micszkaicow wszystkich kiajow okazako sie
nieco wigksze w przypadku przyszodci swiaka.

Najezgéciej myéla o przyszodci swojego kraju Uzesi
/bardzo duzo i duzo - AL: 5%/ - fHitosunkowo mpiej niz inni =
Holendrzy /2L %/ Norwegowie /23,2%/ i Finowie FL8 7%

W pozostaiych krajach-w tym 1 w Polsce=procent tak odpowiadajg-
cych waha sig¢ od 31 % /Hiszpani le/ = do 37 % /Jugostawia/,

Jezeli chodzi o paslienic nmy$lenia nad p;ZySZiDSGlQASWlaﬁa@bD
rozanice miedzy badaaymi krajanil nkazaty sie mniejsze n§5p09rzed~
nioce




.oz . . § - P - VLAl N
Tak samno najviece;] zastanawiajs si¢ nad przysz -08cig Czesi,

/bardzo dudo, Guso « 45,6 %/, najoeie] Holendrzy /28 %/«
Nninie niessiancow rdinych krajow npa btemabt przysziegd

szouebeia ne éwieci: sa wyrazole zrozaicowane - od LU0% Norwee
how sgdzl, Ze ludzie w r.2000 bedg sz cze’”“‘si

alzcy /30.6 %/ zajuujs srodkowe miejsces Na

‘miast wénod -Polakdw-jest -pajmniejszy /9 %/ - W -porownpapiu

D

z innymi krejemi procenb sadzacych, Ze ludzie bedyg w przyszoscl

mpiej szczesllwi.

Tolasy. Uzesi L Hiszpanrie palesa do pajwigkszych 0pby=

fmistow w zakresie zadowoleni? 7 pracy w dalekiej przysziosecl

~ pajbardziej skrajaymi pesymistami sg Norwegowle, Flnowlie

i Jugosiowianie.

Mnisd alz L0 % Polakow sgdézil; Ze ludzie w Polsce begdg
bardzie] rellg*wnﬁg niz dzisiaj. W zmnde jszenie sieg religij-
noé$ci w Polscz w dalekie]j vrzyszxoscl wierzy prawie 50 % Hgdaw
nych. Podobne a tawet bardzie] skrajne stanowisio zajmujs

Czesi /6.5 % ~ ludsie beds bardziej religijnk, 76,0 % -
ludzie b¢dg mnie]j religijnl. niz w prz®sziosci/. Niezpaczpe
rozoice wystepuja migdzy Holeandreml, Finami I Norwegami /oko%o
15 % - bardziej} 60-70 % ludzie mniej religijnl w przyszoéci/.
04 reszity wyraznie poglaGami na Gen btemat roznla sie alszpanle;

rzewidu
P ‘;/Wlekszen ie sie religij-

z kborych prawie c¢o trzeci
noéci w swoim kraju. Nalezy Jjednak zauwazyészZe we wszysbtkich
badanych krajach wyra%na mniejszoé¢ /do 30 %/ podziela opinig,
ﬁﬁ,ludzie w przvsziosci bgdg bardzie]- wierzyé w wyznawane przez
siebie religie.

Poglad, ze w przyszrodci ludzie beda bardziej zaintere-

sowapni dobrami materialnymi pniz dzisiej przewaza we wszystkich
patstwach wsrod zdecydowanei wiekszoéci badanyech /od 71 % do

Bl %/« Wyroznia si¢ na btym btle Polska -~ btylko okoXo 5 % jej

mieszkaicow podziela tg oplnie. Prawie co czwarty Polak
sgdzi, 2Ze zainteresowapie GtV bgdzie takie same jak dzié, pode
czas gdy wérod mieszkad iow Lonych krajow uwaza bak drednio co
dziesighy.



Pamieghbajac o zmnaczned roznicy o migdzy Pol kg & pozostatyml krg-
Jami nalezy mauwasyé, se wérod btyca osta nich wyrodzniajag sle
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J czy mnis] ﬁamatarescwaai cymgby mlec naprawde dobrych
przyJjaciot, Polacy rQZhia sie zmdenydowanle od CUzechdw: 32 % Pol
kow I prawile 70 % Jzechow wwaza 4e ludzle w wieckszym stopniu
bgda cholell nied przyjaciox i odpowiednio = 799 % Czechow

1 23 % Polakow ggdzi,; Ze w ma iajq zym stopniu, Miedzy pozostazymi
krajami nie ma duzych xroznic procentowyche

We wszysbkich badanych krajach zdecydowana wiekszosd

i, 2

0s0h sadzig zc W_prnzyszdodcel zwiekszy sie swoboda seksualna,

3
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lyraznie zbiesne sg wyniki w Prlsece L Gzechoskowacji, gdzie
0 wiekszej swobodzic secksualne] v przysziodci mowizo 59,0 1 58,2%
badanych. D0 tych krajow zbliza sie Jugostawlia = 73 %.- |
Pomledzy pozostatymi zaé krajami rozpice procenbowe sg bardzo
mate.
Najmniejszy odsetek sadzgeych, %e w przyszodci ludzie "

b@d@ bardziej przywiagzani do swoich rodzin wystepowaz wérod

Polakow /13 3 % podobnle odpowiedzie 1i Norwegowie /14 ,3%/
i Hiszpanie /15 % Natomiast Liczba odpowiadajacych w ten
sposdb w Lnnvch Kﬂagqch wynosita od okoZo 27 % do 29% /Czesi/a.
Rownoczesnle jednak stosunkowo mniej badanych w Polsce /40, 8%/
W porownaniu z Laayml krajami odpowledziato, % luGZLe bed@
nniej przywigzani do’ SJOLPh rodzin. Najwickszg llczbe tak odpo-
wiadajgecych miell Hiszpanie /60 %/ i Norwegowie /52 %/, naamnleam
€zg - Holendrzy /33 %/, -4Wracd uwage pesymizm dobyczgcy PrZyWiage
zapia ludzi do rodzipn w arzyszlosci = przccietnie prawie co

drugi odpowladajgcy btwiexzdzi. ze huydzic ~no mpiejsze niz dzisiaj,
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W jeszcze wyzszya sbopn%u ten pesymizm dobyczy poglad?y
Ba_gprawg wzrostu ilosci rozwodow, Tutaj liczba twierdzacych,
Ze rozwodow bedzie wigce]J wynosi u Holendxrdw; Norwegow, Finow
i JugosXowian od 7U % do 80,) #. Polacy i Cgzesi sg sbtosunkowo
wiekszyml optymistani £59.0%, 51%;.9%fa Jezell chodzi o poglady

na bpadek'rozw360n W é:zyszkaéci, 6o wyrozniajg sie tu Czesi,
z kbtorych eo czwaxty sgdzi, ze rozwodow bgdzie aniej podczas
6dy w ipnych krajach sadzl tak ampiej wigcej niz co dziesigby
nleszkanizse, o
Opinie na temat wzrssiu wolnego czasu dzielg wyraznie

bccape kraje ne dwic grupy. Plervsza charakteryzuje bardzo

wysoki procent wierzgcych w zwlgkezenie wolnego czasu od 83,0%

/Czesi/ do Y% /Hoiendrzy/, w drugiej procent tean ulega wyras-
.'—'—@'

reau zmiplejszealu ~ nalezg 6tu Hiszpunie /47%/, Polacy /54 ,5%/

i1 Jugostowianie /55,8%/« Ten san zGecydowany podzigx utrzymuje
sie gdy chodzi o spadek ilosci wolnego czasu. W pierwszej grupie
Odsetkl pesymistow w tym zakresie wahajg si¢ od 5,4% /Norwegowie/
'f do 10,2% /Ozesi,, podczas £ ¥ @nalogiczniec procenty wynosza dla
" Hiszpanow - 30%, gglggggd;iEG,Q%, Jugosiowian 2Y,0%.
W _rozkradzTe/na pytanie o wzrogt i spadek bezrobocia

Polska zajauje érodkowe miejsce: 726,7% 1 36,5/, Mniejsza od
Polakow liczbe przewiduigcych wzrost bezrobocia posiadaja‘
Czesl /26,2 %/, Hiszpanie /25 %/ i Fipowie /31,6 %/ .

'!Pogl@dy W sprawie wzrostu Lliczby kobiet na stanowiskach
kieroyhiczych w badanych krajach dzlels odpowiadajacych na dwie
grupy. Czesi /51,U%/, Polacy /5%,1%/ i Jugostowiapnie /47,3 %/

&g bapdziej umiarkowani w przewidywaniach na temat zabtrudanienis
koblet. Wyrasny wzrost zabtrudnienia kobiet przewidujg Hiszpanie
/84%/, Holendrzy /74%/, Noruwegowle /88,5%/, Finowie /85,51 %/.

Takze w sprawlie ilodci nxddziezy na stanowigkach kierowni-—
"ezzch mpiej Polakow /49,8%/ ni% Gzechow /72,5/ Jugostowian /64, 7%/
uraz Ze ulegnie diekszeniu,

Podobne poglady wyrazajg Polacy i Czesi na temat wzrostu

Frzesbegpezodei.




e bedzle ona przyszxoscl wieksza twierdzl 37,0% Czechow

L 33,Y% Polakow pcdezas zdy analovlczay nsoglad wyraza 68,0%
Holendrow, 73;3% % Norwegdw 1L 7? 5% Jugostowlane

Pozadany obraz Polski w_r.2000
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Przecchodmec teraz od cbrazu Polski przewidywanego
dla roku 2040 do obrazu pozgdanego; sytuacja przedstawla sig
nastigpu;jgco, _ _ =

Popnad 30 % Polakow chee by w r.2000 Ludzie byli bardziej

religlijni niz dz'é W pOlOWQaﬂlu 7 innymi pahstwanl jest &o

'-‘.

- T’
az 77 % Hiszpanow
wyraza anal‘glczny pogladss Uniajsze] religlijnodci chee ok,
1l % Polakow, /68,6 % Uzechostowakow L7 % Hiszpanow/. Dosé

'llczaa umlarkuwaha ;lﬁsom,ué choskowalkow

duzy procent polskich wespondentow nie ma pogladu pna bg spraweg.
FPrzeszio pokowa respondenlbow pragnie ograniczenla swoe
body seksualnej mindziezy,. nlewielki procent /ok.l7%/ pragnie

zachowanla dzislejszego stabus quo w bej mabefii- najmniejéza
stosukaJo liczba chclataby zwigkszenia awobod@eksualnych
éll mozna tak powiledzieé, Polacy w porowpapiu z innymi pan—

gbwanl sa najbardzie; gurowl obyczajowd w swoinh pogladach do-
byczﬁcych'swobOd seksualnyoh./bardziej nawet niz kabtolicey

Hiszpanie/. Najmniej purytadscy sg Ozechoskowacy i Jugoskowig-
nie,[BraLc danych z uJJ.e,Lk:wea Brybanll 1 Szweeji, unlemozliwis .

przeprowadzenie porownania z probesbancklml patstwami Europy
Zachodnmeqﬂ ‘

Wickszoéé respondentow we wsmysbkichgpaﬁsbwach cheiaXaby,

aby ludzie byli bardzie] przywigzani do swych rodzin niz dzmeae
sle to obecnie, RbSQOﬂdeﬂCl polscy maleza do .tej grupy, kbora

wyraza ba chec najwigkszg liczbg gogow /podobnie jak Holendrzy
i Finowie/.

Mniej’hiZ'@O‘%“Pdlakbw chee, by w przysZiééci kobieby
zajmowaty wigce]j stanowisk kierowniczych w porownanlu z dniem
dzlsiejszym,



By¢ noze pozorale “konserwabywae®” shapnowicko Polakow w ted

sprawie /up. 70,% Worwegow i 66% Anglikow chce by kobiety
W przysziodci zajmowaty w wisksze] mierze niz dzié stanowiska
k-lerownicze/ wynike z fakbuy, Ze'problem<ben wigéciwie nie
Lstnleje w ostrej formle w naszym spoteczenshbwie i stad brak
potrzeby zmian. | '

Na pyvianie "Czy nn"'a}bys, by wiecej ludzi mieszkao
w miastach niz dziéPek. 3U% respondentow polskich daje odpo-
wiedz btwiexdzgcs. Zajuaujeay w teJ kwesbii stapnowisko. umiarko-
wane; skrajne zajaujsg z jednej strony Czechoskowacy - 56,0%
daje odpowied? pozyhtyung = z drucic] Worwegowlie gdzie btylko
16 % chce zwiekszenia urbanizgcii swego krajus

‘Najwiekszy procent Polakow pragnic zaohowaaia,dzisiejsaej

proporcji miedzy ludndécig miast 1 wsi. W porownaniu z innymi

pqﬁstwami; doéé dusy procent res spondentow polskich nie ma
W beg spravuie zdania.

Oprocz wynlenin payech wyzej problemow, kbtore omawiane
byiy w aspekcie sybuacii pozgdanej, zajelidmy sie tylko w bada-
nlu polskim takiml jeszcze zagadnieniami jak: _
a/ rozwody -~ zdecydowana wigkszosd respondentiow chce by byko'

ich mniej niz dzié.
b/ §g§§~ggigy.m zdecydowana wigkszoé¢ chce, by byXo go wigcej
| niz dzis. |

¢/ roznice spokeczne - ponad 7U% respondentow chce by byky

one mpiejsze niz dzis,

d/ m¥odzi ludzie na stapowiskach kierowniczych = przy bym

problemie nie ma, jak w poprzednich, tak zdecydowanego
zgrupdowania opinii jednego typu- Najwi rocepgt . .o
respondenbow chce by na stanowiskach kierownlczych bylo
wiecej m¥odziesy nisz dzids mniej wigcej ta sama iloéc o

espondentow chce aby liczba mtodych ludzi pa sbanaw18kach

W przyszioscl alegta zmnisjszeniu.



Postawy wobes spraw publiczpych
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W kwesbtlionariuszu postawiono czbery pytania pobtraktowane
Jako wskaznikl Zyciowej akbywanoéci badanych oraz sbtopnia
rozbudzenla aspiracji polityczaych osobisbycﬁy% odniesgieniu do
wasnego kraju. ”

Tendencja do czynnegd uczestniczenia w sprawach doby—
czgcych ogoiu jest wérod polskich respondentow doéé silna
1 obejmuje prawie 5U% badanych. Przedcigany pod tym wzeledem .
pravie mszdabkie badapne kraje. Dosyé wysoki Jesb Jjednak w polw
. skiej proble procent respondenbow, kbtorzy za najwiadciwsza
dla siebls postawg syciowa uwasajg blerne przystosowanie sig do

-okolicznosci.

Na pytanie "Ozy spodziewa sig¢ Papi/, %e Pana/i/ osobista
przyszZosé bedzie uzalezniona w gfownej mierze od tego jak
Pan/i/ pokieruje swoilm chiém, czy btez raczej od okolicznodci
zewngtrznych, na kbtore bgdzie Pan/i/ miax/a/ niewielki wpryw?¥
.ponad pooweg polgskich respondentow odpowiedzia*a, Ze racze]

Dkolicznosci zewnglrzne uwasa za determinante swojego 1osU.

Mniej niz 25% badanych sgdmi, Ze ich przysztoéé zalezeé bedzie
..bardziej od hego jak sami pokierujsg swoim zyclema
Dogwnuuac@/
< uole lﬁdledualneJ inicjatywie przypisujs respondenci

Z-SZWGCJl /sbudeacl - 7h,5%/s Holandii /68%/ i WLelklea Brybtanlii
/65%/« Rowniez w Nordegll i Jugostawili "1ndyw1duallsc1" stanowlg
ponad poZowg: badauea proby. W probece Gzechoslowacmea jak | .
w polskiej przewazajg cl, kbtorzy wekazuja na wigkszg rolg oko-
licznosci zewngtbrznych, ' .

Interesujaco przedstawia sig kwestia oceny Osobistego

wpkywu na polityke, Najwyzszy sbtopieh aspiracii politycznych
zhajdujemy wérod respondentow czechoskowackich /79%/ polskich

{74%/ i apgielskich /6&8%/., W kragach tych obserwujemy odpow1ed~
nlo.mako respoadentow? ktorzy sadzg, .ze ich wpiyw na S prawy

wewngtbrzne kraju jest dostateczny /wystarcza jacy/ .
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Respondenci; ktorych asciracje nie przekraczaja
sGopnla ich zsspokojenia przewazaja jedynie w dwoch kra jachs
Wonwegli i Pinlandii ale L tanm stanowig broche tylko ponad
poXowe badanei probki.

Uo _do oceny aspiracil caxego kraju na arenie miedzye=

pacddowej Polska znajduje sie wérod krajow o na jwyzszygh

aspiracjach., Ponad poiows respondentow sad i, ze wpxyw

naszego kraju na sorawy migdzynarodowe Jjest zbyt maty, Prawie
identyczny wynik posiada Norwegia, w ktorej jednakze wiekszy
iz w Polsce procent respoadentow sgdzi, 1z wpyw ich kraju
na sprawy nigdzynarodowe Jest dostateczny /w Polsce duzy
procent odpowledzi niezdecydowznych/,

Problemy wojny i pokoju

Zacznijmy od problematyki opbtymizmu i pesymizmu c¢o do
cuwentvalnosci konflikbtow zbrojoych w ciggu najblizszych kilku=-
pastu labt. W ddpowiedzl na pytanie: Jakag przewiduje Pan/i/
sybuacJe na Swiecie jeéli idzie o wojne lub pokoj i rozbrp-
Jjenle W _ciggu ang;pgggychﬂg};clu lat? - wojne SWlabOWQ prze-
JlduJG 7% polskich respondentow, zwigkszone zbrojenis 37%,
stan taki jak dzi§ 27%, czesdciowe rozbrojenie 1U%, cazkowite
rczbrojenie 1lU%, Dla porownania podamy odsebki pesymistow
1 optymistow w innych krajach. Za optymistow uznano osoby, -
ktore przewiduja czeéciowe lub carkowite rozbrojenie, a za
pesymlstov osoby przewidujace wdjne swiabowa lub zwigkszone
zbroaenlaa Pesymistow w Czechoskowacglﬁgzg— 21%, w Hiszpanii
35%, w Wielk: ej Brytanii 35%, w Holandii 45%, w Norwegii 35%,

W _Polsce 457 w Finlandii 56%, i w Jugostawii 52%. Optymistow
gy_g_w Czechostowacji 22%, w Hiszpanii LU%, W Wlelklea Bry-

tanil 25%, W Holandii 13%, w Norwegii 9%, W_Polsce 10%,

w Flnlandli 1%, w Jugostawii 13%, Jak Wwidzimy najbardziej
pesymistyczna Jjest opin: a publiczna w JugoslaWLL, najmnie;
pnatomiast pesymistow by¥o w Czechostowacji, Polska zajmuje

raczej wysokg pozycje pod wzgledem pesymizmu.




ZLNajbardziej rozpowszechplone Jest optymlsbtycznme nastawienle

w Wielkiej Brytanii, a pajmniej w Norwegii, w Polsce 1 w
Hl::panlloz:W odpowledzi ma pytanie o przewidywang sytWacje na
“$wiecie w.clggu ngiblizszych 20 lal, przewiduje wybuch -wojay Swiae

baaej 23% Polakow, zwickszone zbrojenie 14%, taks samg sytuacje
sak dzlé G%. czedciowe rozbrojenle 22 %, i caikowlite rozbroje-
rie @5, Wolny 4wiatowej w okolicach roku 2000 spodziewa sg
&/ adanych Polakow, zwigkszonych zbrojed 4%, takiej samej
sytuacji jak dzié 4%, czehclowego rozbrojenia Y%, L cazkowlbego
rozbrojenla 264. Jak widad; wraz ze ZW1$§§§% éem si¢ okresu czasu
w 5 tosunku do ktoregn odnosi sieg p¢ognoza7% pewnym sbopnlu ophy-
mizm haszego spokeczenstwa. . ~ - -

. Porownajmy teraz dane z ilnnych krajow, W odniesieniu "“rw
do okresu 2U-lsbniego w Gzechoszowacjl byo 11% pesymistbtow,
w Hiszpanll 36%. w Wielkle]j Brybtanil 29%, w Holandll 33%,
w Norwegii 42%, w Pinlandii 2% i w Hugoskawii 51%. Wojny
gwiatowe Lub zwiekszonych zbrojen w okolicach roku 2000 gpo-
dziewaXo si¢ 5% Czechow i Skowakow, 26% Hiézpanbw, 21% Apgli~.

- kow, 2¢% HoTendIOWQ 34% Norwegow,22 % Finow % 28% Jugosktowian,

~\’zroab bebdencaw opbymlsfycznych w migre Wydkuzanla sie czaso-
L weg 20 zakresu prognozy Jjest w1ec WldDCZDJ rowniez-il-w btych
aprzqgﬁ_n, rok
. 2000 Pols i zaamuge posrednle mleasce w s tosunku do Lnnych krg-—-
gow pod wzgledem rozp0wszechnlen1a pogladow pesymlsbycznycha

| Dalsze pytanie dotyczyto przewidywanych skubkow . "
ewenbualnea wojny swxaboueg, Na pytanie: "Co wedtug Pana/i/

_rrzvaﬂos&aby ne szémnu kraJOWL ‘nastepna wojna Swlatowa?" odpow1€dz

lkraaacha W oou przypaokachy prognozy na 20 lat

- GalkOWle zagtade = Wybrako 44, odpowieds - nlepowebowane

fi. sbraby 33%, sbraby clezkle wgrawdzme, ale do odrobleala - 2%,

i nlezbyt cigzkie straty - 5 % ogolu respondenbow W proble 0goLno-
u 'polskLeJa Przy pomownanLu 7. wynlkaml Z 1nnych kraJow wldac,

”ze Ozechoslowacaa, Wlelka Brybanla 1L na brzeclm mleascu Pplska
w naaw1eksvym shétoiie

przewxduaa cazkowlite zulszczenle kraaua
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0 ile nic dziwi 3hasunkowc.naJWiekszy optymizm HiSZQanéﬁ, Jak

L Finow, o tyle zaskakuje stosuakows maty odsetek przewidujg-
cych catkowite zniszczenie kraju wérod Jugoskowian,

W doéé¢ silaym zwigzku z poprzednim pytaniem pozostaje nastepu~-
Jjace pytanie: Jak Pan/i/lSQGZigfg przypadku nastepne J Wojﬂy
gwiatowej Papa/i/ krzj mogiby pozostad neutralny, czy ﬁeé‘nie?b
Odébwiédé, ze Polska prawdbpodobnie mogiaby pozostaé peutralna,
wybra¥o u nas 1i%, a ddpowiedz, ze pfawdopodobniecgie mogkaby

zachowaé neubralnoéci wybrazo 70%, Ewentualng neutralnosé

przewiduje 5% w Czechos¥owacji; 27% w Hiszpanii, 10% w Wielkie j
Brytanii, 7% w Holandii, 1l % w Norwegii, 2U% w Finlandii
i 22 % w Jugostawii, Jak widal; neutralnoéé w najwiekszym
sbopniu przewiduja obywatele btych krajow, ktore nie halezé do .
zadnego z dwoch zagsadniczych blokow politycznych i wojSkowych:
Buropy, To tez zda je sie &kumacZyé doprzednio wykazany :
optymizm c;sdc skutkow wbjny éwiatowej nie btylko Hiszpaaéw -
1 FPinow, ale takzc i Jugoslowian, ktorzy skgdinad maja:tragiCZQe
doswiadczenia zwigzane z udziatem w drugiej wojnie &wiatowej.

Na pytanie: Jak Pan/i/ mysll, czy rodzaj ludzki moze
si¢ oduczyé prowadzenia wojen? odpowiedz twierdzgca podaio 50%
proby ogolnopolskicj, a odpowieds przeczacg 3Wh, E
Spofeczenstwo polskic jest pod btym wzgledem.gggbardziej pesymie
styczne z poroﬁnywanych‘kréjbwo , o,

Pytanie w wersji polskiej na bema@.ewenQualdej.warcoéci
noggecej usprawiedliwié wo jny pomija?agf?y?zaaenig‘pomiedzy Woj—
' ng nuklearng a wojng konwenc jonalng, 14% badanych mogto
wyobrazié sobie jakas wartdséy cel, lub ldeak, ktory mogkby
usprawiedliwié Wwszczgcle wojny. Odpowieds "byé moze" wskazako
6%, a_odpowiedz "nie" 54%, Postawe usprawiedliwiajgcg wo jne
notywowano jak hastgpuje, "Utrzymanie niezgleznoéci, samodobrona,
utrzymanie degokracji, obawa.przed dyktatorami,” /73 osoby/,
dgresja wobec nas lub proba podporzadkowania nasg" /22 osoby/.
"Zdadbycie niezaleznosci, Iub,rewoluoja spokecznay /20 osob/.
"Obrona przed rasizmen," - /5 os6b/s "Obrona przed gXodem" -




- rownigs 5y OdpowiedZ typu "Jezell perswazja 1ub inne sankecje

nie powiadky gie” podaxo 4 osoby i odpowied? “Dla stworzenla
panstwa &w! abowego lub supermocarsbtwa Lub hegemonil éwiatowej”
podao 6 oco\ Inne uzssadhienia podaty 4% osoby.

W Ggechoskowecji. Norwegil, Finlandil I Jugostawli,
a btvlko danymi = bych krajow dysponujemy w chwill ohecnej,
rowniez na plerwszym ailejscu znalazto sile¢ whrzymanie nilezale Ze

“x

nodci itd., W innych krajesch oddzlelnle zapylywand o warbtosdci
ugprawiedliwiajgce wojng kopwencjonalng L wojng nuklearng. ¢
- Jeéll powkgezyé odpowiedzi catkowlcle dopuszczaaace wojng
konwencjonalnag i odpowiedzl “by<¢ moze®” = ho DuSCaWa dopuszezas
jaca taks wojng wmhalazmia zwdlenuliow wgrod 20 % w Gzpuhobxaw
wacjli, 20 % w Hiszpanli, 26% w '{;‘we kiey Brytanlil, 21% w quand,,
33 % w Norwegili, 33% w Pinlandii, 15% W Jugoq%awiia W odnie~
sicniu @wo wojny nuklearnej usprawiedliwienlie catkowlte Lub

z zastrzezenlem dla Jej podjecia widzlalop 5% w Cuzechostowacjl,

7% w Hiszpanii, 7% w Wielkiej Bryhanii,.5% w Holandii, 7% w Noxre

wégil, 6% w Finlandil i 3% w Jugoslawii¢ Na btle btych danych
" moZna powiedzieé, Ze gpokeczenstwo polskie Jest w porownanlu

Qo inqych bardzie]j nicchetlne Wojdom jakiegokolwiek rodzaju.

' Trzy pytanlia dotyczyiy przewildywanego przez badan&ch
rozwoau stosunkow migdzynarodowych, na fle LanLechJch r84nics
miedzy kapltallzmea a qocJallzmemc miedzy krajami. bogatyml

&.blednymw oraz mledzy foznym" ‘rgsamls Wekazdym 2z bych’trzechfﬁ
‘ pkzypadkow do wyboru dawano nasbepuaace ddpowiedzlis ”ankna
rosznice dzlel@ce dane strony" "Dane strony pogodza sie z'istniew
jacymi roznicami?” i "Nastgpi pokoaowe wespoistnlenie®, "Beds
powéZne zatargl, lecz nie bedzie wojny™, "Wybuchnie wojné“,

i "Ipudno mi powiedzied™, Prognoza mlaka obejmowaéd okres do
roku 200U,

' Wa tle danych porowaawczych Wzraznz jesb cgestszy

.pesymlzm Wyrazany przez rwspondenhow DDlSKlChc W kazdym z wymle-
.ﬂlonych pmzypadkow Polska znajduje sie na jedoym z pierwszych
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aliejsce pod-wzwledem‘odsetka respondentow przewidujgcych kone
flikE3 natoniast pesymizm innych spoXeczefstw jest zroznicowany
v zalezpnosci od btypu omawianego konfliktu., Na jstabszy pesymizn
Polakow ujawéia si¢ w przypadku roznic miedzy rasami.”

Filozofia pokoju |
Spoérod nizej przedsbawionych do oceny przez badaaych

sposobow oslggnigcia pokoju podamy dalej odsetek ap¢obugacych
dany sposob wérod Ludnosci porownywanych krajow. W tabeli znaje
dujg sig dane dnbtyczgce 12 nagwain:easzych py tan /*auela W zaZg=
czeniuw/. '

" Jesli wzigé pod wiage miejsce Jakiwe Polska zajouje wsrod porowpy-
. wanych 8-kraﬁcw'pod-wzgledem~odsebka-éprobdjqcyehqposzczegblne**f

- "filozofia pokoju' to ogolnie poﬁiedzieé mozna co nastepuje.
§QoleczeﬁstWQ_pQ;§kie pnalezy Go najbardziej qp;abujqcychdzasade
nle mieszania sig¢ w sprawy poszczegolnych paﬁsbw;%kmwézééhne

rozbrojenie ihlicwidacjg blokéw wojskowych Jako sposob osiggniecia
pokoju, Polacy z drugiej sbtrony najrzadziej akceptuja jako drobe
M

‘do osiggniecia pokggu«zaspokcgenle podstawowych potrzeb materigle~

nychf}wola° wwbory,ﬁusbrq& kaplbdllsbycsz,%polvbyke blokow wojskow
wych,ﬁorganlzacge mied%ynarodO’ych,alk poko jowych lsubwprzenle
Jjednego panstwa &wiatowego, W pozostatych przypadkach Polska
zajmuje miejsce poésrednie ;-
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